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i

LA COUR DE CASSATION, CHAMBRE COMMERCIALE,
FINANCIERE ET ECONOMIQUE, a rendu |'arr&l suivard :

Sur le pourvol formé par |3 socigté Garage Gremeau, soclete
anonyme, dont |e sidge est 107, avanue Roland Carraz, 21306 Ghenave,

en cassation d'un arrét rendu e 1er avril 2004 par la cour d'appel de Dijon
fchambre civile, section B), su profit de la societd Daimler Chrysler France,
spcigté anonyme, dont le siége est Parc de Rocguencourt, 781580

Le Chesnay,
defenderesse a la cassation |

L= gemanderesse invogus, a8 'appui de son paurvoi, ies delx
moyans de cassation annexas au prasant amrat |

Vu |la communication faite au Procureur genacal ;



: LA COUR, composée conformémant & Particle L. 131-5-1 du
Cods de 'orgariseation judicisire, &n laudisrce publiqus du 18 mai 2005, ou
staient présents : M. Tricot, président, Mme Tric, consealller rappantsur,
M. Mé&tivel, Mmes Collomp, Favre, Batch, M. Peiit, Mme Cohen-Branchs,
M. Jenny, conseillers, Mmes Gueguen, Beaudonnet, MM. Sémeériva,
Truchot, Mmes Michel-Amsailem, M. Pietton, conseillers référendaires,
Mima Amowx, greffier da chamore |

Sur ba rapport de Mme Tric, conseiller, les obsearvations ca fa
SCP Ghestin, svecst de |a sociéte Garage Grameau, de la SCF Paignot et
Garreau, avocat de la sociélé Daimter Chrysler France, las conclusions de
W. Jobard, avaocat général, et aprés en aveir délibéré conformément a l= leai

Attendu, selon lamét corfirmatif deférs, qu'en 2002, la
24 Daimler Chrysler France a réorganise son réseay de distribulion,
supprimarm: de nombreux distributeurs et creant de grandes “plagues" de
distribution & ['échalon départemental ou régional ; gu'elle & ainsi décids au
nréalatle de regrouper daux concassions situées en Cate-d'Or pour cresr
une zone Bourgogns ; que ke 25 juin 2001, elle & notific & |a S5A Garage
Gremeeu, concessionnaire exclust a Chenlve, |a résiliation de son cordrat
de concession aves un préavis de deux ans venant & echeance U
30 juin 2002 : que le réglement d'excimption alors en vigueur ayant &é
remplacs par le réglement n° 140072002 du 31 juillet 2002 la SA Garage
Crameau a, par courrier recommandé du 28 septembre 2002, notifis & son
corcédant sa cancidature officielle pour un contrat de distribution e
véhicules naufs ; que par mise en dermeure du & octobre 2002, la SA Garage
Cremesy a demandé a |a SA Daimier Chrysler France de lui communiguer
las &lémerts objectifs & partir desguels elle avait dfinl scn critére
quantitatif ; qua |e 13 février 2003, Iz SA Daimler Chrysler France [ui g fait
savoir gue | nombre des distributeurs & nommer dans son réseau Stant delé
atteint. i m'était pas possible de donner une suite fevorabls & sa
candidaturs ;

el

Atlandu que s 54 Gerage Gremeau reprochs & Narrét d'avorr
dit que |a sociEté Daimier Chrysler France avalt pu sans faute fui refuser son
agrémenl en qualilé de distributeur de vehicules noufs et d’'avoir en
conséquence refusé d ondonner cel agrément ou 2 tout e moins o accuailiir
ca demande de dommages-nbérdts, akirs, selon ke moyen, que fa distribution
sélective ef quaniitative, notemmen dans je secteur de fa vente de vehicules
neufs, nécassite su préafable pour bénéficier de f'exemplicn que la sefectiol]
des revendeurs s'effecius selan des critéres guahislifs objectivement définis
en considération des produits & disiribuer ef mis en peuvre de fagon nNon
discriminatoire | qu'en estimeant que la SA Daimiar Chrysler France avait pu



. OpRoserd 3 dernands d'agrément de la 34 Garage Gremeaw en quelite de
distributevr de véhicules neuls GuUe son nurnerus cdavsus cfaif deja atfeint
sans déffnifion n communicafion préalable des criteres gualisiis
ohicctivernent odfinis, la cour d'appef a viold Farticks 1 G. du réglerneni CE
n° 142002 oe i commission du 37 juitief 2002, ensemble Farticle 81 du
traitd instivant fa Communauvle europdenne modig du 25 mai 1927,

Mais atlendu gue, relevant qua la SA Garage Gremeau ne
farme aucune demande pour violation de |a procedure d'agréement, ['aTét
énonce gus la communicslion tardive A |a soclélé Gremeau des critéres de
sdiection doit éfre replacée dans le contexta renconire a 'epogue par e
constructeur ; guil reléyve, par mofifs propres et adoptés, que @
société Daimler Chrysler France & procédeé 3 la résiligtion de lous les
contrals la lant aux concessionnaires de 'ensemble de son resesu, a
déterming les crildres gualiialife et quantitatifs de son fulur reseau de
distribution sélective exigés par le futur réglement et a fail connaitra aux
concessionnaires =alectionnés sa décision de poursuivre une retstion
contractuelle s de nouvelles bases, sous asaive que le distributeur retenu
remplisse les conditions fixées par e réglement lors da =on entrée &n
vigueur ; quil constate que la 5 Garage Gremeau a pose sa candidaturs
| 28 septambra 2002, & une date ol las critéres ataient déterminés sl deja
en application : gu'ayant justement ratendy gu'aucun texte mimposait au
fournisseur de pracéder & un appel officiel pour susciter des candidatures,
la cour d'appel a lEgalemeni justifié sa décision ;| que e moyen n'est pas
fonds ;

Etsurle second moyen :

Attendu que la §A Garage Gremesu fait encore i@ méme
reproche a l'amet, alors, selon le moyen,

1°1 gue fa distribution séiective quantitative est un systeme de
distribution séfective dans lequsl fe fournisseur agpligue, pour selectionner
les disfributeurs ot fes rdparafeurs, des crifdres qui imifant directement! /g
nombre de ceux-of ; Que e fourrisseur doit fustifier o'un critére précis &f
objectl de sdlection quantiative, mis en cauvre da fegon non disciminatoirs;
qu'en esfimant que s SA Daimier Chrysfer France avet ou justifier de la
misg en pawnre d'un critéra de sélection quaniitslif parla sewle reference aux
points de verde per zone urbaine of Non gy nombre de distrbuieurs agréss,
la cour d'appel a vioké Farticle 1 G, du réglement CE n° 1400/2002 de ia
commission die 37 juiief 2008 ;

2°) gue fas critéres de seiecton quaniitative dohvent dire précis,
objeclis, proporfonnés au but & alieindne sans confarer “wna rente de
situation” aux disinbuteurs agreées et mis en oguvre de fagon rnon



discriminatnire | gur'an estimant gue fa fixalion in extremis par fa SA Daimier
Chrysler France de crfdres guantlsifs oéfermings, &u demeurant rmon
unifarmément. en fonclion oy nombre de paints de vanle [154) devant
corespandre 4 des aires urbaings oéfinies par NINSEE (354), sans ls
moindre siuds chiective, satisfareil ux impératifs de choix des criferes oe
ssfection quantialive, fa cowr d'appe! a viold F'sriicie 1 G. du reglerment CE
n® 14002002 de Ia commission du 37 juied 2002 ;

IMais sitendu gue I'smét relient, par moti's adoptes, que &
constructeur a choisi comme critére quantitatit un seul point de vente par
sira urbaina de 500 00D hatitanls et que ca critéra es! défini de maniére
précise, las gires urbeines étant constifuées d'un pale urbain et d'uns
couronne pérphériqus, chacun des concepts oe la definition carrespondant
& une réalité géographique et Sconomigue ; au'tl retient par motifs propres
gue les cant cinguants pointe de vente correspondeant pour 38 % dantre eux
aux aires urbainss définies, tandis que le découpage ast différant pour
quatre d'antre sux en raiscn des spécificités locales ; gue fa cour d'appel a
puU 8N déduire que ke critére reteru est chjectif et précis, correspandant &
ure zome de chalandise ; quelle n'aveaft dés |ors pas & juger de ['opportunite
du choix de c2 critére ; gue e mayen n'eslt pas fonds |

& sul |& preda) n. oriz en & :

Vu l'article 1 5. du réglement CE n® 14D0V2002 de la
Commi=zgion du 31 juillet 2002 | '

Attendu que paur dire gue la BA Daimler Chrysler France avait
pu =ane faute refuser 4 la SA Garage Gremeau gon agrément en qualite de
distributaur de véhicules neufs et refuser d'ordonnar cet agrément ou
d'accusilir sa demande de dommages-intéréts, Farret retient que e
distributeur pressanti remplissait les critéres de guelitd de la 5A Daimler
Chrysler France, o2 qui eutorisait catte derniére & opposer & |a 3A Garege
Grameau Que son NUMmerus claysus talt déle atleint |

Attandu ou'en se determinant ainsi, sans examiner, méme
d'office, ces critares de sdlaction, leur objectivité, el las condilians de laur
misa en osuvre, la cour d'appel a privé sa décision de base legale ;

Ef sur lg premier meven, pris en 88 trojsiéme branche :
Vu l'arlicle 455 du nouveau Code de procédure civile ;

Atiendu gue 'armét affirme gue la société Etoile 21, qui a fat
l'objet d'un agrément le 3 juillet 2003, répondait aux criteres de gualité debud
[uillet 2003 ;



Afteadu qu'en steluant ainsl, sans mativer cette aifirmaticn, ni
réponcre aux conclusions de le SA Gerage Gremesau faisant valoir gu'il
résultait d'un conetal dhuissier, sutcrise par  CTADNNENCE, qu'au
2 julllel 2003 la société Etoile 21 ne satisfaisail pes alx critires
déterminants pour étre agréée en quelité de distributeur de véhiculas neufs,
ce gui interdisalt & la SA Daimler Chrysler Frence dopposer & 13 candicature
do la SA Garage Gremeau gue son numerue clausus &iait afteint, la cour
d'appel a privé sa décisicn de motif, vieiant airs la texie sUSVISE |

FAR CES MOTIFS

CASSE ET ANNULE, dans foutes ses dispositions, 'amet
rendu la “er avril 2004, antre las parties, par la cour d'appel de Dijon |
rfemet, en conséguence, la cause et les parties dans ['étet ol eles s8
frouvaient svart iedit arrdt et, pour 8ire fait dreit, 1es renvoie devant la cour
d'appal de Peris

Condamne g sociétd Daimler Chrysler France aux dapens |

Vu larticle 700 du nowveau Code de procédure civile, rejstle
la damande de e société Daimier Chryster France |

Dit que sur les diligences gu procursur ganeral prés |a Cour ce
Cassation, le pré&sent arrdt sera transmis pour tre tanscrit en marge oU &
la guite de Farrél cassé ;

Ainsi fait et jupé par la Cour de Cassation, Chambre
commerciale, financidre st economique, et prononce par (@ president en £on
audience publique du vingt-huit juin deux mille cing.



